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1. Om undersøkelsen



«Spørreundersøkelse om status og fremtidsutsikter i kommuner i Vestland for å utvikle 

hjortenæringen i Vestland» er del av prosjektet «Mer viltkjøtt Vestland», og er én av to 

nettbaserte undersøkelser om hjortekjøtt som er blitt gjennomført i Vestland i perioden mai–juli 

2023. 

Undersøkelsen er et samarbeid mellom Stiftelsen Norsk Hjortesenter og Statsforvalteren i 

Vestland. Mind the Gap AS har bistått i å tilrettelegge for og gjennomføre undersøkelsen. 

Selskapet har også bistått i å analysere resultatene.

Den andre undersøkelsen var rettet mot godkjente virksomheter for håndtering av hjortekjøtt i 

Vestland. Se egen rapport for resultatene fra denne undersøkelsen.

«Mer viltkjøtt Vestland» skal bidra til at Vestland blir en foregangsregion i å utvikle hjortekjøtt som 

næringsvei gjennom hele verdikjeden. Prosjektet er finansiert av Vestland fylkeskommune, og 

gjennomføres av Stiftelsen Norsk Hjortesenter.

Undersøkelse rettet mot hjortenæringen i Vestland
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Analysen som presenteres i denne rapporten, og i rapporten basert på undersøkelse blant 

godkjente viltbehandlinganlegg, er de første analysene av et omfattende datagrunnlag. 

Det vil i løpet av høsten og neste år utvikles nye analyser basert på datagrunnlaget (to 

undersøkelser, 12 intervjuer med viltforvaltere og landbruksjefer og 21 (planlagte) intervjuer med 

aktører innen hjortenæringen. 

Analysene vil bli brukt som et beslutningsgrunnlag for å utvikle en næringsvei for hjortekjøtt i 

Vestland i årene som kommer. 

Bruk av resultatene
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Panelet besto av viltforvalter og landbrukssjef eller tilsvarende i hver kommune i Vestland. Til 

sammen var det 56 respondenter i panelet.

Noen merknader til utvalget: 

I noen kommuner er viltforvalter og landbrukssjef / fagansvarlig for landbruk samme person, men 

i de fleste kommunene er disse rollene fordelt på to personer.

Noen kommuner har felles landbrukskontor, og også felles viltforvaltning. Dette gjelder følgende 

kommuner:

• Alver, Austrheim, Fedje, Modalen

• Askvoll, Fjaler, Hyllestad

• Bjørnafjorden, Samnanger, Tysnes

• Gloppen, Stad

• Lærdal, Aurland, Årdal

• Stord, Fitjar, Austevoll

Panelet
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• 40 respondenter svarte på undersøkelsen. I én 

kommune svarte viltansvarlig og fagleder for 

landbruk sammen på undersøkelsen. Det gir en 

svarprosent på 71.

• Minst en respondent fra hver kommune med 

over 500 felte hjort i året har svar på 

undersøkelsen. Det betyr at alle hjorterike 

kommuner i Vestland er representert i 

undersøkelsen. Kartet til høyre gir en oversikt 

over hjorterike kommuner i Vestland.

• Det er kun to kommuner som ikke har svart på 

undersøkelsen.

• I tillegg er det gjennomført 12 intervjuer med 

representanter fra 6 kommuner. Inntrykk fra 

disse intervjuene er også gjengitt i denne 

rapporten. 

Svar
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2. Hovedpunkter
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• Kommunene har et manglende fokus på hjortekjøtt som næringevei og ressurs, men 

har ikke en uvilje mot å satse på næringen. Kommunene prioriterer de oppgavene 

innenfor hjorteforvaltningen som de må gjøre innenfor en ressursramme som ikke er 

stor. Kommunene har altså først og fremst et forvaltningsfokus, ikke et 

næringsfokus. 

• Etter kommunesammenslåing har hjorteviltforvaltningen blitt nedprioritert til fordel for 

landbruksrelatert forvaltning (jordbruk og skogbruk).

• Kommunene bidrar med veiledning om næringsutvikling mm. dersom en aktør tar 

kontakt, men er ikke selv proaktiv, og tar heller ingen egne initiativ for å utvikle en 

næringsvei på hjortekjøtt.

• Kommunene har liten kunnskap om næringens barrierer. De kjenner også til få 

aktører som ønsker å satse på næringen, men i underkant av 20 prosent av 

respondentene kjenner til nye initiativ. Det betyr at nye aktører kan stå på trappene 

til å etablere virksomhet.  

Hovedpunkter
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• Kommunene kan bli bedre på å bruke allerede etablerte arenaer innenfor hjorteforvaltningen til 

å synliggjøre hjortekjøtt som en mulighet.

• Næringen er ikke på den politiske agendaen slik som reiseliv og bygdeutvikling, men det er 

potensial for å koble næringen tettere på allerede prioriterte områder i kommunen.

• Kommunene har eller skal utarbeide strategiske næringsplaner der reiseliv inngår, men har 

ingen foreløpige planer om at hjort kan være del av dette, og at hjortenæringen representer 

viktige verdier i dag for lokal verdiskaping: lokalt, kortreist, bærekraftig mm.

• Kommunene er interessert i og positive til å delta på arenaer og i nettverk sammen med 

aktørene for å utvikle en næringsvei for hjortekjøtt i Vestland. 

• Det er manglende forståelse for sammenhengen mellom det ville og tamme viltet for å legge til 

rette for for en næringsvei innen hjortekjøtt. 

Hovedpunkter
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3. Respondentenes 

bakgrunn
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• 43 prosent av respondentene var kvinner.

• 70 prosent av respondentene er i alderen 30–55 år. 5 prosent var under 30 år, mens de øvrige 

var over 55 år.

• 65 prosent av respondentene jobber som fagansvarlig, rådgiver, konsulent eller på tilsvarende 

nivå i kommunen (nivå 3 i undersøkelsen). 38 prosent på nivå som avdelingsleder (landbrukssjef 

o.l., nivå 2 i undersøkelsen). De øvrige jobber på nivå som enhetsleder (nivå 1 i undersøkelsen).

Om respondentene
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Svært mange av respondentene oppgir at de jobber med viltforvaltning (83 prosent), men 

mange jobber også med landbruk (73 prosent) og skogbruk (60 prosent). Atskillig færre 

oppgir at de jobber med med næringsutvikling (28 prosent).

Arbeidsområder
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60 prosent av respondentene bruker 20 prosent eller under av sin stilling på viltforvaltning. 9 

prosent av respondentene bruker halve stillingen eller mer på viltforvaltning. 

Viltforvaltning er ikke en prioritert oppgave utover det som er lovpålagte 

forvaltningsoppgaver. Gjennom intervjuene blir dette inntrykket bekreftet. Det er ikke rom 

for å ha fokus på næringsutvikling i tillegg til forvaltning, slik arbeidsdagen i dag er for en 

viltforvalter. En av intervjuobjektene mente at det allerede er for «lite ressurser til 

forvaltningsoppgavene».

Lite tid til viltforvaltning og enda mindre til utvikling av en

næringsvei for hjortekjøtt
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4. Status for hjortekjøtt som 

næringsvei i kommunen



For mange kommuner i Vestland er hjortekjøtt en viktig ressurs for lokal verdiskaping, men 

det er også en god del kommuner hvor hjortekjøtt ikke ansees som en ressurs.  

Hjortekjøtt er enn uutnyttet ressurs
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Imidlertid er det svært få kommuner som har lagt tilrette for mer verdiskaping på hjortekjøtt. 63 

prosent av respondentene oppgir at kommunen de jobber i ikke har lagt til rette for en næringsvei 

innen hjortekjøtt (se også figur på neste side).

Hjortekjøtt er en ressurs det satses lite på
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Av respondentene som svarer at deres kommune har lagt til rette for verdiskaping på hjortekjøtt, 

er det først og fremst gjennom tilskudd fra midler i kommunen innen landbruk og næring (23 

prosent) og gjennom samarbeid med grunneiere og jegere om å få mer hjortekjøtt ut i markedet 

(18 prosent). 15 prosent av respondentene svarer at kommunen har bidratt til å etablere 

viltbehandlingsanlegg. 

Hjortekjøtt er en ressurs det satses lite på
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Gjennom samarbeid med grunneiere og jegere 

om å få mer hjortekjøtt ut i markedet

Gjennom å bidra til etablere 

viltbehandlingsanlegg

Gjennom å satse på oppdrett av 

hjort

Gjennom å koble aktører innen 

hjortekjøtt med andre lokale mataktører

Gjennom å koble aktører innen hjortekjøtt 

med ulike typer reiselivsbedrifter

Nei, kommunen har ikke lagt til rette for 

mer verdiskaping på hjortekjøtt

Gjennom tilskudd fra midler i 

kommunen innen landbruk og næring

Annet



En respondent sier at det er «ingen sterke signaler på at det skal satses på hjortekjøtt i vår kommune». I 

den grad politikerne er opptatt av hjort, så er det mest som en økonomisk byrde i det tradisjonelle 

landbruket, fremfor som en tilleggsnæring i landbruket: «Mange ser på hjorten som skade. Vi har ikke 

klart å endre tankesett. Det er lite fokus på verdien den kunne ha hatt», sier en av de som ble intervjuet. 

Heller ikke administrasjonen gjør mye for å tilrettelegge for hjortekjøtt som næringsvei.

Hjortekjøtt som næringsvei er ikke på den politiske agenda
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Politisk påvirkning Tilskuddsordninger Næringshager Kompetansetiltak Samhandling med 

næringen

Bruke 

handlingsrommet 

innenfor plan og 

lovverk



Ifølge intervjuene kommer det frem at kommunen er positiv dersom noen kommer og ønsker å satse på 

hjortekjøtt som næringsvei, men kommunen tar ikke initiativ selv. Kommunen er m.a.o. ikke en proaktiv 

aktør for å utvikle hjortekjøtt som næringsvei. 

Flere av de som ble intervjuet tar til orde for at kommunen i større grad kan ta i bruk eksisterende arenaer 

og nettverk for å synliggjøre hjortekjøtt som næringsvei som en mulighet. Kommunene har gjort svært lite 

for å synliggjøre muligheten. 

Kommunen er ikke en proaktiv aktør
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En forklaring på hvorfor det er slik, kan 

være landbrukets stilling i Vestland. 

• 88 prosent av respondentene svarer at 

landbruket er en viktig næring i egen 

kommune. 

• Men det er først og fremst det 

tradisjonelle landbruket som står sterkt 

i Vestland. «Hovedfokus i landbruket er 

rettet mot at vi er en grasproduserende 

kommune der melk og kjøtt er 

hovedprodukter. Det kommunen er 

først og fremst opptatt av er å 

opprettholde næringen i forhold til nye 

krav som som følge av kliamaendringer 

mm.», svarte en respondentene i et av 

intervjuene. 

• Det satses i beskjeden grad på 

tilleggsnæringer i landbruket, selv om 

det mange steder er ledige arealer og 

gårdsbruk som står tomme. 

Ikke stor nok bevissthet på tilleggsnæringer i landbruket
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Ifølge respondentene ønsker kommuner å utnytte mer av inn- og utmarksressursene. 45 prosent 

av respondentene svarer at motivasjonen for at kommunen vil satse på hjortekjøtt er fordi 

kommunen er opptatt av innovasjon knyttet til inn- og utmarksressurser og 32 prosent svarer fordi 

det er en næring som har vekstpotensial.

Få betrakter næringen som lønnsom i dag.

Utvikling av inn- og utmarksressursene er på agendaen
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Mens hjortekjøtt i begrenset grad er på den politiske dagsordenen, er bruken av inn- og 

utmarksressursene for å skape liv i bygdene viktig for politikerne ifølge en av intervjuobjektene i 

en kommune.

Intervjuobjektene bekrefter også at reiseliv og også lokalmat-satsninger er sentralt i 

næringsstrategiene for kommunene i Vestland.

Gjennom intervjuene skapes det et inntrykk av at det er mulig å lage koblinger mellom 

hjortekjøtt og andre prioriterte satsninger for økt lokal verdiskaping og liv i bygdene. Gjennom 

undersøkelsen med godkjente viltbehandlingsanlegg, var det flere av aktørene som allerede har 

satt hjortekjøtt i en reiselivssammenheng. 

Politikerne er opptatt av at det er liv i bygdene og av 

reiseliv
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Kommunens organisering av landbruket kan være en forklaring på hvorfor det ikke er gjort mer 

for å legge til rette for å utvikle en næringsvei i mange kommuner. Det er balansen mellom 

viltforvaltning og næringsutvikling som ivaretas. En av intervjuobjektene sa det slik: «God natur- 

og bestandsutvikling er en forutsetning for næringsutvikling». Næringsutvikling må altså skje på 

artens og naturens premisser.

Organiseringen av viltforvaltningen (og landbruket), varierer fra kommune til kommune. Her er 

noen eksempler fra intervjuene:

• I en kommune lå landbruk inkludert viltforvaltning tidligere under næring. For denne 

kommunen var dette feil da fokuset på forvaltning ble redusert.

• I annen kommune ligger landbruk i en annen avdeling enn næring. Her vil man vurdere å 

endre organiseringen i forbindelse med ny næringsplan. Tanken er å koble landbruks- og 

næringsutvikling tettere sammen.

• I en tredje kommune ligger næringssatsningen i eget utviklingsselskap. Utvikling av 

hjorteressursen har så langt ikke vært fokus for dette selskapet.

Kommunesammenslåinger har ikke bidratt til en styrket viltforvaltning og økt fokus på 

hjortekjøtt som næringsvei, snarere tvert imot, er inntrykket fra intervjuene. 

God naturforvaltning er en forutsetning for 

næringsutvikling
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5. Barrierer og fremtiden for 

hjortekjøtt som næringsvei
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Rammebetingelsene for næringen er ikke godt nok kjent
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• Respondentene ble bedt om å vurdere faktorer som kan være barrierer for utvikling 

av hjortekjøtt som næringsvei i kommunen. Faktorene var knyttet til økonomiske 

forhold, regelverk og politikk og kompetanse. 

• Hovedinntrykket er at kommunen kjenner for dårlig til rammebetingelsene for 

hjortekjøttnæringen i Vestland. På enkelte av svaralternativene overstiger andelen 

av «vet ikke» femti prosent. 



• De kommunale respondentene er enig med aktørene innenfor hjortenæringen om 

viktige barrierer ikke er for liten tilgang på råvaren og til dels at råvarestrømmen er 

for ujevn og uforutsigbar. 

• For de andre faktorene er andelen «vet ikke» stor (1 av faktorer) eller størst (5 av 8 

faktorer).

Økonomiske barrierer
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• I undersøkelsen med godkjente viltbehandlingsanlegg kom det frem at begrensinger i 

regelverket og mangel på å utnytte fleksibiliteten i regelverket, ble oppfattet som de to største 

barrierene mot å utvikle en næringsvei for hjortekjøtt. 

• Svarene fra respondentene fra kommunen kan tyde på at de i stor grad er ukjent med hva som 

er handlingsrommet innenfor dagens regelverk. 

• For alle faktorene som respondentene vurderte, er svaralternativet «vet ikke» størst.

Regelverket for hjortenæringen er ikke godt nok kjent
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• Det er først og fremst kompetanse på behandling av viltkjøtt blant jegere og grunneiere og liten 

tilgang på kompetent arbeidskraft som trekkes frem som kompetansebarrierer. Dette er i samsvar 

med undersøkelsen blant godkjente viltbehandlingsanlegg.

• I intervjuene var respondentene positive til feltkontrollkørordningene og mente at denne hadde 

bidratt positivt til å øke kvaliteten på hjortekjøtt. Dette blir ogsp bekreftet i undersøkelsen. 

• I tillegg blir interessekonfliktene mellom jakt og beiteskade på innmark og skog trukket frem. 

Kompetanse på viltkjøtt er viktig for å utnytte hjorteressursen

Feltkontrollert vilt har 

for lav kvalitet

For liten kunnskap 

om behandling av 

viltkjøtt blant 

jegere og 

grunneiere

Liten tilgang på 

kompetent 

arbeidskraft

Tilgang på 

sesongarbeidskraft

Lite samarbeid i 

næringen
Interessekonflikt mellom 

jakt og beiteskade på 

innmark og skog
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• Det er særlig tre tiltak som vil bidra til øke råvaretilgangen:

• Bedre samarbeid mellom grunneiere

• Enklere for grunneier/jeger å selge kjøttet sitt

• Flere lokale mottak for hjortekjøtt

• Flere hjortebønder blir ikke løftet frem et viktig tiltak, og dette stemmer godt overens med 

svarene fra undersøkelsen blant godkjente viltbehandlingsanlegg. 

Tiltak som øker råvaretilgangen
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• Kompetanseheving, bedre markedstilgang og økt samarbeid mellom bedrifter i verdikjeden, er 

grepene som prioriteres med tanke på å øke verdiskapingen fra lokale aktører innen hjortekjøtt.

• Å øke råvaretilgangen prioriteres i mindre grad, og stemmer godt med oppfatningen om 

råvaretilgang tidligere i undersøkelsen.

• Endringer og tilpasninger i regelverket blir heller ikke vektlagt. 

Grep fremover
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• I figuren på forrige side blir også lite samarbeid i næringen vektlagt som en 

barriere for næringsutvikling. 

• Kommunene er positive til å delta i nettverk sammen med aktørene for å utvikle 

hjortekjøtt som næringsvei i Vestland. Dette kommer frem i intervjuene med 

viltforvaltere og landbrukssjefer(eller tilsvarende stilling).

• Flere av respondentene påpekte at det er mulig å ta i bruk nettverk og arenaer 

som eksisterer. Flere steder er det allerede samarbeid over kommunegrenser 

som kan utnyttes og brukes.

Økt samarbeid gjennom nettverk for hjortekjøtt som næring
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6. Kjenskap til aktører
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• Kommunen er for lite kjent med næringen, 

slik vi har sett. Dette inntrykket blir bekreftet 

av aktørene selv gjennom intervjuene med 

viltbehandlingsanlegg og hjorteoppdrettere. 

• De kommunale respondentene kjenner få 

viltbehandlingsanlegg under planlegging 

(15 prosent).

• Det er heller ikke mange av respondentene 

som kjenner til aktører som ønsker å satse 

på hjorteoppdrett i kommunen (18 prosent).

• Men — tallene kan også leses som om at 

det er initiativ på gang. Samtidig kan det 

være initiativ som har gått under «radaren».

Kommunen kjenner ikke næringen godt
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