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1. Om undersgkelsen



Undersgkelse rettet mot hjortenaringen i Vestland

«Sparreundersgkelse om status og fremtidsutsikter i kommuner i Vestland for a utvikle
hjortenzeringen i Vestland» er del av prosjektet «Mer viltkjatt Vestland», og er én av to
nettbaserte undersakelser om hjortekjatt som er blitt gjennomfart i Vestland i perioden mai—juli
2023.

Undersakelsen er et samarbeid mellom Stiftelsen Norsk Hjortesenter og Statsforvalteren |
Vestland. Mind the Gap AS har bistatt i a tilrettelegge for og gjennomfare undersgkelsen.
Selskapet har ogsa bistatt i a analysere resultatene.

Den andre undersgkelsen var rettet mot godkjente virksomheter for handtering av hjortekjgtt |
Vestland. Se egen rapport for resultatene fra denne undersgkelsen.

«Mer viltkjatt Vestland» skal bidra til at Vestland blir en foregangsregion i a utvikle hjortekjatt som
nzeringsvei gjennom hele verdikjeden. Prosjektet er finansiert av Vestland fylkeskommune, og
gjennomfgres av Stiftelsen Norsk Hjortesenter.



Bruk av resultatene

Analysen som presenteres i denne rapporten, og i rapporten basert pa undersgkelse blant
godkjente viltbehandlinganlegg, er de farste analysene av et omfattende datagrunnlag.

Det vil i lgpet av hasten og neste ar utvikles nye analyser basert pa datagrunnlaget (to
undersakelser, 12 intervjuer med viltforvaltere og landbruksjefer og 21 (planlagte) intervjuer med
aktgrer innen hjortenzeringen.

Analysene vil bli brukt som et beslutningsgrunnlag for a utvikle en naringsvei for hjortekjatt i
Vestland i arene som kommer.



Panelet

Panelet besto av viltforvalter og landbrukssijef eller tilsvarende i hver kommune i Vestland. Til
sammen var det 56 respondenter | panelet.

Noen merknader til utvalget:

| noen kommuner er viltforvalter og landbrukssjef / fagansvarlig for landbruk samme person, men
| de fleste kommunene er disse rollene fordelt pa to personer.

Noen kommuner har felles landbrukskontor, og ogsa felles viltforvaltning. Dette gjelder falgende
kommuner:

* Alver, Austrheim, Fedje, Modalen

* Askvoll, Fjaler, Hyllestad

Bjgrnafjorden, Samnanger, Tysnes

Gloppen, Stad

Leerdal, Aurland, Ardal

Stord, Fitjar, Austevoll



Svar

* 40 respondenter svarte pa undersgkelsen. | én
kommune svarte viltansvarlig og fagleder for
landbruk sammen pa undersgkelsen. Det gir en
svarprosent pa 71.

Minst en respondent fra hver kommune med
over 500 felte hjort i aret har svar pa
undersakelsen. Det betyr at alle hjorterike
kommuner | Vestland er representert |
undersakelsen. Kartet til hgyre gir en oversikt
over hjorterike kommuner i Vestland.

Det er kun to kommuner som ikke har svart pa
undersakelsen.

| tillegg er det gjennomfart 12 intervjuer med
representanter fra 6 kommuner. Inntrykk fra
disse intervjuene er ogsa gjengitt i denne
rapporten.
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O Viltbehandlingsanlegg
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viltbehandlingsanlegg
Tal felte hjort, 2022-2023
45 - 500
501 - 1000
1001 - 1500
I 1501 - 2000
I 2001 - 2084

Statsforvaltaren i Vestland, Daniel Almhjell




2. Hovedpunkter



Hovedpunkter

« Kommunene har et manglende fokus pa hjortekjatt som neeringevei og ressurs, men
har ikke en uvilie mot a satse pa naeringen. Kommunene prioriterer de oppgavene
innenfor hjorteforvaltningen som de ma gjare innenfor en ressursramme som ikke er
stor. Kommunene har altsa farst og fremst et forvaltningsfokus, ikke et
naeringsfokus.

« Etter kommunesammenslaing har hjorteviltforvaltningen blitt nedprioritert til fordel for

andbruksrelatert forvaltning (jordbruk og skogbruk).

« Kommunene bidrar med veiledning om naeringsutvikling mm. dersom en aktar tar

kontakt, men er ikke selv proaktiv, og tar heller ingen egne initiativ for a utvikle en
neeringsvei pa hjortekjatt.

« Kommunene har liten kunnskap om neeringens barrierer. De kjenner ogsa til fa
aktarer som gnsker a satse pa naringen, men i underkant av 20 prosent av
respondentene kjenner til nye initiativ. Det betyr at nye aktgrer kan sta pa trappene
til 3 etablere virksomhet.




Hovedpunkter

 Kommunene kan bli bedre pa a bruke allerede etablerte arenaer innenfor hjorteforvaltningen til
a synliggjare hjortekjatt som en mulighet.

» Neeringen er ikke pa den politiske agendaen slik som reiseliv og bygdeutvikling, men det er
potensial for a koble naeringen tettere pa allerede prioriterte omrader i kommunen.

+ Kommunene har eller skal utarbeide strategiske neeringsplaner der reiseliv inngar, men har
ingen forelgpige planer om at hjort kan vaere del av dette, og at hjortengeringen representer
viktige verdier i dag for lokal verdiskaping: lokalt, kortreist, baerekraftig mm.

« Kommunene er interessert i og positive til a delta pa arenaer og i nettverk sammen med
aktgrene for a utvikle en naeringsvei for hjortekjatt i Vestland.

* Det er manglende forstaelse for sammenhengen mellom det ville og tamme viltet for a legge til
rette for for en naeringsvei innen hjortekgatt.



3. Respondentenes
bakgrunn



Om respondentene

43 prosent av respondentene var kvinner.

70 prosent av respondentene er i alderen 30-55 ar. 5 prosent var under 30 ar, mens de @vrige
var over 55 ar.

65 prosent av respondentene jobber som fagansvarlig, radgiver, konsulent eller pa tilsvarende
niva i kommunen (niva 3 i undersgkelsen). 38 prosent pa niva som avdelingsleder (landbrukssjef
o.l., niva 2 i undersgkelsen). De gvrige jobber pa niva som enhetsleder (niva 1 i undersgkelsen).



Arbeidsomrader

Sveert mange av respondentene oppgir at de jobber med viltforvaltning (83 prosent), men
mange jobber ogsa med landbruk (73 prosent) og skogbruk (60 prosent). Atskillig faerre
oppgir at de jobber med med naeringsutvikling (28 prosent).

Hvilke av felgende omrader jobber du innenfor? Kryss av for de det gjelder for deg
40 svar

Viltforvaltning 33 (82,5 %)

Landbruk

29 (72,5 %)

Skogbruk 24 (60 %)

Naeringsutvikling

11 (27,5 %)

Annet 15 (37,5 %)

o

10 20 30 40
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Lite tid til viltforvaltning og enda mindre til utvikling av en
naeringsvei for hjortekjott

60 prosent av respondentene bruker 20 prosent eller under av sin stilling pa viltforvaltning. 9
prosent av respondentene bruker halve stillingen eller mer pa viltforvaltning.

Viltforvaltning er ikke en prioritert oppgave utover det som er lovpalagte
forvaltningsoppgaver. Gjennom intervjuene blir dette inntrykket bekreftet. Det er ikke rom
for a ha fokus pa naeringsutvikling i tillegg til forvaltning, slik arbeidsdagen i dag er for en
viltforvalter. En av intervjuobjektene mente at det allerede er for «lite ressurser til

forvaltningsoppgavenen».

Omtrent hvor mye av din stillingsprosent bruker du pa viltforvaltning?

40 svar

@ Jobber ikke med viltforvaltning
@ 20 prosent eller under
20-50 prosent
@ 50-80 prosent
@ 30 prosent eller mer
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4. Status for hjortekjatt som
naeringsvel | kommunen



Hjortekjott er enn uutnyttet ressurs

For mange kommuner i Vestland er hjortekjatt en viktig ressurs for lokal verdiskaping, men
det er ogsa en god del kommuner hvor hjortekjgtt ikke ansees som en ressurs.

Hvilke av fglgende to utsagn stemmer best for din kommune?
40 svar

@ Hjortekjott er ikke en viktig ressurs for
lokal verdiskaping i var kommune

@ Hjortekjatt er en viktig ressurs for lokal
verdiskaping i var kommune
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Hjortekjott er en ressurs det satses lite pa

Imidlertid er det svaert fa kommuner som har lagt tilrette for mer verdiskaping pa hjortekjott. 63
prosent av respondentene oppgir at kommunen de jobber i ikke har lagt til rette for en neeringsvei
innen hjortekjatt (se ogsa figur pa neste side).

Hvor godt stemmer utsagnet?

W

3

B 4

B 1| liten grad
15

I 5 | stor grad

10

Var kommune legger til rette for a skape en naeringsvei innen hjortekjatt



Hjortekjott er en ressurs det satses lite pa

Av respondentene som svarer at deres kommune har lagt til rette for verdiskaping pa hjortekjatt,
er det fgrst og fremst gjennom tilskudd fra midler i kommunen innen landbruk og naering (23
prosent) og giennom samarbeid med grunneiere og jegere om a fa mer hjortekjatt ut i markedet
(18 prosent). 15 prosent av respondentene svarer at kommunen har bidratt til a etablere
viltbehandlingsanlegg.

Pa hvilken mate har kommunen arbeidet for a legge til rette for mer verdiskaping pa hjortekjpgtt?

Kryss av for alternativer som passer
40 svar

Nei, kommunen har ikke lagt til rette for
mer verdiskaping pa hjortekjatt

25 (62,5 %)

Gjennom samarbeid med grunneiere og jeger
om a fa mer hjortekjgtt ut i markedet

7 (17,5 %)

Gjennom a bidra til etablere 0
viltbehandlingsanlegg 6 (15 /0)
Gjennom & satse pa oppdrett av

0
ot 4 (10 %)

Gjennom a koble aktgrer innen
hjortekjgtt med andre lokale mataktgrer

5 (12,5 %)

Gjennom & koble aktarer innen hjortekjatt
med ulike typer reiselivsbedrifter

2 (5 %)

Gjennom tilskudd fra midler i
kommunen innen landbruk og naering

9 (22,5 %)

4 (10 %)

Annet

0 5 10 15 20 25
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Hjortekjatt som naeringsvei er ikke pa den politiske agenda

En respondent sier at det er «ingen sterke signaler pa at det skal satses pa hjortekjett i var kommuneny. |
den grad politikerne er opptatt av hjort, sa er det mest som en gkonomisk byrde i det tradisjonelle
landbruket, fremfor som en tilleggsneering i landbruket: «Mange ser pa hjorten som skade. Vi har ikke
klart & endre tankesett. Det er lite fokus pa verdien den kunne ha hatty, sier en av de som ble intervjuet.
Heller ikke administrasjonen gjar mye for a tilrettelegge for hjortekjatt som naeringsvei.

Hvordan legger kommunen i dag tilrette for a utvikle en naeringsvei for hjortekjgtt?

40 B Ikke i det hele tatt [l Noksa mye Sveert mye
30
20
10
0
Politisk pavirkning Tilskuddsordninger Neeringshager Kompetansetiltak Samhandling med Bruke

neeringen handlingsrommet
innenfor plan og
lovverk
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Kommunen er ikke en proaktiv akter

Ifalge intervjuene kommer det frem at kommunen er positiv dersom noen kommer og gnsker a satse pa
hjortekjatt som naeringsvei, men kommunen tar ikke initiativ selv. Kommunen er m.a.o. ikke en proaktiv

aktar for a utvikle hjortekjatt som naeringsvei.

Flere av de som ble intervjuet tar til orde for at kommunen i st@rre grad kan ta i bruk eksisterende arenaer
og nettverk for a synliggjare hjortekjatt som neeringsvei som en mulighet. Kommunene har gjort sveert lite

for a synliggjare muligheten.



lkke stor nok bevissthet pa tilleggsnaeringer i landbruket

En forklaring pa hvorfor det er slik, kan

veere landbrukets stilling i Vestland.

» 88 prosent av respondentene svarer at
landbruket er en viktig naering 1 egen
kommune.

 Men det er farst og fremst det
tradisjonelle landbruket som star sterkt
| Vestland. «Hovedfokus i landbruket er
rettet mot at vi er en grasproduserende
kommune der melk og kjgtt er
hovedprodukter. Det kommunen er
farst og fremst opptatt av er a
opprettholde neaeringen i forhold til nye
krav som som fglge av kliamaendringer
mm.», svarte en respondentene i et av
intervjuene.

» Det satses i beskjeden grad pa
tilleggsnaeringer i landbruket, selv om
det mange steder er ledige arealer og
gardsbruk som star tomme.

Hva er etter din mening status for landbruksnaeringen i din kommune?

A

40 svar

@ Den er en viktig neering.
@ Den er en mindre viktig nzering.

Hvordan vil du karakterisere satsningen pa landbruk i din kommune?

40 svar

-

@ Det satses ferst og fremst pa
tradisjonelle naeringer innen landbruket

@ Det satses ferst og fremst pa nye
naeringer ("tilleggsnaeringer") i
landbruket
Det satses like mye pa tradisjonelle
naeringer og pa tilleggsnaeringer i
landbruket

@ Det satses lite pa landbruk
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Utvikling av inn- og utmarksressursene er pa agendaen

Ifalge respondentene gnsker kommuner a utnytte mer av inn- og utmarksressursene. 45 prosent
av respondentene svarer at motivasjonen for at kommunen vil satse pa hjortekjatt er fordi
kommunen er opptatt av innovasjon knyttet til inn- og utmarksressurser og 32 prosent svarer fordi

det er en naering som har vekstpotensial.

Fa betrakter neeringen som lgnnsom i dag.

Hva er / kan veere motivasjonen for kommunen til & satse pa hjortekjgtt som naeringsvei? Kryss av

for utsagnet som beskriver det best
40 svar

@ Fordi det er en Ilgnnsom naering

@ Fordi det er en nzering som har
vekstpotensial

Fordi kommunen gnsker a skape
arbeidsplasser i distriktene

@ Fordi kommunen er opptatt av
innovasjon knyttet til inn- og
utmarksressurser
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Politikerne er opptatt av at det er liv i bygdene og av
reiseliv

Mens hjortekjott i begrenset grad er pa den politiske dagsordenen, er bruken av inn- og
utmarksressursene for a skape liv i bygdene viktig for politikerne ifalge en av intervjuobjektene |
en kommune.

Intervjuobjektene bekrefter ogsa at reiseliv og ogsa lokalmat-satsninger er sentralt i
naeringsstrategiene for kommunene i Vestland.

Gjennom intervjuene skapes det et inntrykk av at det er mulig a lage koblinger mellom
hjortekjatt og andre prioriterte satsninger for gkt lokal verdiskaping og liv i bygdene. Gjennom
undersakelsen med godkjente viltbehandlingsanlegg, var det flere av aktgrene som allerede har
satt hjortekjgtt | en reiselivssammenheng.



God naturforvaltning er en forutsetning for
naeringsutvikling

Kommunens organisering av landbruket kan veere en forklaring pa hvorfor det ikke er gjort mer
for a legge til rette for a utvikle en neeringsvei i mange kommuner. Det er balansen mellom
viltforvaltning og naeringsutvikling som ivaretas. En av intervjuobjektene sa det slik: «God natur-
og bestandsutvikling er en forutsetning for naeringsutvikling». Neeringsutvikling ma altsa skje pa
artens og naturens premisser.

Organiseringen av viltforvaltningen (og landbruket), varierer fra kommune til kommune. Her er
noen eksempler fra intervjuene:

* | en kommune la landbruk inkludert viltforvaltning tidligere under neering. For denne
kommunen var dette feil da fokuset pa forvaltning ble redusert.

* | annen kommune ligger landbruk i en annen avdeling enn naering. Her vil man vurdere a
endre organiseringen i forbindelse med ny neeringsplan. Tanken er a koble landbruks- og
naeringsutvikling tettere sammen.

* | en tredje kommune ligger naeringssatsningen i eget utviklingsselskap. Utvikling av
hjorteressursen har sa langt ikke vaert fokus for dette selskapet.

Kommunesammenslainger har ikke bidratt til en styrket viltforvaltning og okt fokus pa
hjortekjatt som neeringsvei, snarere tvert imot, er inntrykket fra intervjuene.



5. Barrierer og fremtiden for
hjortekjatt som naeringsvel



Rammebetingelsene for naringen er ikke godt nok kjent

* Respondentene ble bedt om a vurdere faktorer som kan veere barrierer for utvikling
av hjortekjgtt som naeringsvel | kommunen. Faktorene var knyttet til gkonomiske
forhold, regelverk og politikk og kompetanse.

» Hovedinntrykket er at kommunen kjenner for darlig til rammebetingelsene for
hjortekjattneeringen i Vestland. Pa enkelte av svaralternativene overstiger andelen
av «vet ikke» femti prosent.

26



@konomiske barrierer

* De kommunale respondentene er enig med aktagrene innenfor hjortenzeringen om
viktige barrierer ikke er for liten tilgang pa ravaren og til dels at ravarestremmen er
for ujevn og uforutsigbar.

* For de andre faktorene er andelen «vet ikke» stor (1 av faktorer) eller starst (5 av 8
faktorer).

Hvilke av felgende gkonomisk relaterte faktorer opplever du som hindringer for a utvikle en naeringsvei for hjortekjgtt i din kommune?

B Stemmer ikke M Stemmerinoengrad [ Stemmer godt [l Vet ikke
20

15

10

For liten tilgang pa For hgy ravarekostnad For ujevn og For hgye For lav driftsmargin Tilgangen til markedet = Betalingsvilligheten i Tilskudd fra det
ravarer uforutsigbar kapitalkostnader markedet offentlig
ravarestrgm
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Regelverket for hjortenaringen er ikke godt nok kjent

* | undersgkelsen med godkjente viltbehandlingsanlegg kom det frem at begrensinger i
regelverket og mangel pa a utnytte fleksibiliteten i regelverket, ble oppfattet som de to starste

barrierene mot a utvikle en naeringsvei for hjortekjatt.

» Svarene fra respondentene fra kommunen kan tyde pa at de i stor grad er ukjent med hva som
er handlingsrommet innenfor dagens regelverk.

* For alle faktorene som respondentene vurderte, er svaralternativet «vet ikke» starst.

Hvilke av fglgende faktorer knyttet til regelverk og politikk opplever du som hindringer for a utvikle
en naeringsvei for hjortekjgtt i din kommune?

Bl Stemmer ikke [l Stemmerinoengrad [ Stemmer godt M Vet ikke
20

10

Begrensninger i regelverket Fleksibiliteten i dagens Krevende produksjon pga. Liten politisk vilje til & satse
regelverk utnyttes ikke krav til atskilte varestremmer pa neeringen
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Kompetanse pa viltkjott er viktig for a utnytte hjorteressursen

* Det er farst og fremst kompetanse pa behandling av viltkjatt blant jegere og grunneiere og liten
tilgang pa kompetent arbeidskraft som trekkes frem som kompetansebarrierer. Dette er i samsvar
med undersakelsen blant godkjente viltbehandlingsanlegg.

* | intervjuene var respondentene positive til feltkontrollk@rordningene og mente at denne hadde
bidratt positivt til & gke kvaliteten pa hjortekjatt. Dette blir ogsp bekreftet i undersgkelsen.

* | tillegg blir interessekonfliktene mellom jakt og beiteskade pa innmark og skog trukket frem.

Hvilke av felgende faktorer knyttet til kompetanse og samarbeid opplever du som hindringer for a utvikle en
naeringsvei for hjortekjgtt i din kommune?

Bl Stemmer ikke [ Stemmerinoengrad [ Stemmer godt [l Vet ikke

Feltkontl’ollert Vllt hal‘ For Ilten kunnSkap Liten t||gang pé_ T|Igang pé the Samal’beld i |nteressek0nﬂikt me"om
for lav kvalitet om behandling av kompetent sesongarbeidskraft naeringen jakt og beiteskade pa

viltkjgtt blant arbeidskraft innmark og skog
jegere og

grunneiere 2 9




Tiltak som gker ravaretilgangen

o Det er seerlig tre tiltak som vil bidra til gke ravaretilgangen:
 Bedre samarbeid mellom grunneiere
* Enklere for grunneier/jeger a selge kjattet sitt
* Flere lokale mottak for hjortekjatt

* Flere hjortebander blir ikke |gftet frem et viktig tiltak, og dette stemmer godt overens med
svarene fra undersgkelsen blant godkjente viltbehandlingsanlegg.

Hvilke av fglgende tiltak vil gke ravaretilgangen for hjortekjgtt i din kommune?

20 mEE OHeltuenig WEN 1 N2 N3 W4 W 5Heltenig

15
10

5

Palegge grunneier a felle vilt int. Flere lokale mottak for Flere godkjente Flere hjortebander Bedre tilgang pa jakt Bedre samarbeid mellom Bedre samarbeid mellom vald, Enklere for jeger/grunneier &

kvote hjortekjett (satelittmottak / viltbehandlingsanlegg grunneiere grunneiere og kommune selge kjettet sitt
mobile kjalerom)
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Grep fremover

 Kompetanseheving, bedre markedstilgang og ekt samarbeid mellom bedrifter i verdikjeden, er

grepene som prioriteres med tanke pa a gke verdiskapingen fra lokale aktarer innen hjortekjatt.

+ A gke ravaretilgangen prioriteres i mindre grad, og stemmer godt med oppfatningen om
ravaretilgang tidligere i undersgkelsen.
» Endringer og tilpasninger i regelverket blir heller ikke vektlagt.

Ranger punktene nedenfor etter hvor viktige de er for a gke verdiskapingen fra lokale aktgrer innen hjortekjstt pa
en skalafra1til 5

B 1 Minstviktighet [l 2 03 [l 4 M 5 Storst viktighet

FTHEN]

Endringer og tilpasninger i @kt ravaretilgang @kt samarbeid mellom Kompetanseheving Bedret markedstilgang
regelverket bedrifter i verdikjeden




@kt samarbeid gjennom nettverk for hjortekjott som naering

» | figuren pa forrige side blir ogsa lite samarbeid i ngeringen vektlagt som en
parriere for naeringsutvikling.

« Kommunene er positive til a delta i nettverk sammen med aktarene for a utvikle
njortekjatt som nzeringsvei i Vestland. Dette kommer frem i intervjuene med
viltforvaltere og landbrukssjefer(eller tilsvarende stilling).

* Flere av respondentene papekte at det er mulig a ta i bruk nettverk og arenaer
som eksisterer. Flere steder er det allerede samarbeid over kommunegrenser
som kan utnyttes og brukes.
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6. Kjenskap til aktgrer



Kommunen kjenner ikke naringen godt

« Kommunen er for lite kjent med naeringen,
slik vi har sett. Dette inntrykket blir bekreftet
av aktgrene selv gjennom intervjuene med
viltbehandlingsanlegg og hjorteoppdrettere.

* De kommunale respondentene kjenner fa
viltbehandlingsanlegg under planlegging
(15 prosent).

* Det er heller ikke mange av respondentene
som kjenner til aktgrer som gnsker a satse
pa hjorteoppdrett i kommunen (18 prosent).

» Men — tallene kan ogsa leses som om at
det er initiativ pa gang. Samtidig kan det
veere initiativ som har gatt under «radareny.

Hvor mange godkjente viltbehandlingsanlegg kjenner du til i din kommune?

40 svar
® Ingen
@1
@2
[ JK]
@ 4 eller flere

Hvor mange viltbehandlingsanlegg er under planlegging som du kjenner til?
39 svar

® Ingen

@1

@2

[ JK]

@ 4 eller flere

Kjenner du til noen som gnsker a satse pa hjorteoppdrett i din kommune?
40 svar

@ Ja
® Nei

4
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